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Hintergru nde Ortenaukreis

Umfeld beeinflussen die Gesundheitschancen von Kindern

Kinder und Jugendliche verbringen einen Grolsteil ihres Tages in
Einrichtungen

Gesundheitliche, soziale und umweltbezogene Belastungen wirken
auf die Einrichtungen

Auswirkungen der Belastungen auf Kinder und Jugendliche

Wie kdnnen diese
Einrichtungen
identifiziert

werden?

Hintergriinde 3
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Die Belastungsanalysen des PNO

2016/ 2017 Belastungsanalyse | und Il
Ziel: Ermittlung von Unterstutzungspotential der Einrichtungen

Bewertung der Einrichtungen durch sozio6konomische und umweltbezogene
Indikatoren

Soziookonomische und soziale Sekundardaten werden zur Berechnung des
sozioOkonomischen Status (SoS) genutzt

Errechnung des Belastungsstands mittels sozio6konomischer und
umweltbezogener Indikatoren

Jeweils Bildung einer Rangreihe der Werte aller Gemeinden im Ortenaukreis. Die
20% der hochsten Werte werden als (potenziell) belastet bewertet.

Einstufung der Einrichtung in ein vierstufiges Ampelsystem
2022 Aktualisierung Belastungsanalyse (Belastungsanalyse lll)

Die Belastungsanalysen des PNO
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»,Das PNO legt fest, das Einrichtungen mit einer
erhohten Belastungsbewertung (orange und rote
Ampeleinstufung) durch die Belastungsanalyse
einen hohen Bedarf an gesundheitsforderlichen und
préventiven MafSinahmen haben”

Die Belastungsanalysen des PNO
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Unterschiede Belastungsanalyse | und °
Il zur Belastungsanalyse llI

e Aktualisierung der Indikatoren

 Neugewichtung der Indikatoren durch quantitatives
Verfahren

 Einbezug der Sekundarstufe | und Il

Unterschiede Belastungsanalyse | und Il zur
Belastungsanalyse Il
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* |n den nachsten Jahren Ausbau der Praventionsketten

bis zum Ubergang Schule Beruf
* Eibeziehung der Sekundarstufen | und Il in die

Belastungsanalyse Il

P e o ot PR IR

Vor der Geburt Krippen Kitas Grundschulen/- Weiterfuihrende
0- 40 SSW 0- 3 Jahre 3- 6 Jahre Grundstufe der Schulen
Forderschule Sek 1/ Sek 2
6- 10 Jahre >10 Jahre

Belastungsanalyse Il

Rente
>60 Jahre

~

¥

Senioren-
leben
>80 Jahre
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Methode der Belastungsanalyse Ili

* Literaturrecherche zur Identifikation relevanter Indikatoren

* Online-Befragung mit 20 Expert*innen mit Hilfe eines
Fragebogens zur Gewichtung der Indikatoren

* Einstufung in das Ampelsystem

Methode der Belastungsanalyse
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Genutzte Indikatoren B bonkreis
(Gewichtungsfaktoren) der Belastungsanalyse il

Arbeitslosenquote gesamt nach SGB Il und Il (1,5)
Indikator ist erfullt bei einem Schwellenwert von > 7,7 %
* Anteil Kinder U15 in Bedarfsgemeinschaften nach SGB Il (1,6)
Indikator ist erfullt bei einem Schwellenwert von > 6,1 %
* Ausldnderanteil (1,4)
Indikator ist erfullt bei einem Schwellenwert von > 12,4 %
*  Wahlbeteiligung (1,0)
Indikator ist erfillt bei einem Schwellenwert von < 76,2 %
* Bevolkerungsdichte (1,2)
Indikator ist erfiillt bei einem Schwellenwert von > 298,8 m?2
*  Anteil Erholungsfldchen (1,2)

Indikator ist erfiillt bei einem Schwellenwert von < 3,6 %

Genutzte Indikatoren (Gewichtungsfaktoren)
der Belastungsanalyse Il
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Belastungsampel der Belastungsanalyse llI

Hohe des

Belastungsstands
Kein erhohter Unterstutzungsbedarf 0-1,9
Potenzieller Unterstitzungsbedarf 2,0-3,8

Potenziell erhohter
Unterstiitzungsbedarf 3,9-5,7

Potenziell hoher
Unterstiitzungsbedarf 58-7,9 .

Belastungsampel der Belastungsanalyse I 10
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Ergebnisse

* Insgesamt wurden durch die Belastungsanalyse Il 499
Einrichtungen im Ortenaukreis bewertet.

* Davon waren 49 Einrichtungen der Sek. | und Sek Il
zugehorig (Uberpriifen)

 Auswertung und Darstellung der Ergebnisse Stand
25.07.2022

Ergebnisse 11
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Belastungsbewertung Kitas, Krippen  orriices
und Schulen OK Gesamt

Belastungsbewertung Kindertageseinrichtungen, Belastungsbewertung Kindertageseinrichtungen,
Krippen und Schulen OK Gesamt (absolute Krippen und Schulen OK Gesamt (relative
Haufigkeit) Haufigkeit)

0 0%
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Belastungsbewertung Kitas, Krippen  orerveree
und Schulen Raumschaft Achern

Belastungsbewrtung Kindertageseinrichtungen, Krippen und
Schulen Raumschaft Achern (absolute Haufigkeit)

P Belastungsbewertung Kindertageseinrichtungen, Krippen
Achern
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Belastungsbewertung Kindertageseinrichtungen,
Krippen und Schulen Raumschaft Kehl

Belastungsbewertung Kindertageseinrichtungen, Krippen und
Schulen Raumschaft Kehl (absolute Haufigkeit)

0
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Belastungsbewertung Kindertageseinrichtungen,
Krippen und Schulen Raumschaft Lahr

Belastungsbewertung Kindertageseinrichtungen,
Krippen und Schulen Raumschaft Lahr (absolute
Haufigkeit)

0

r Belastungsbewe
Kindertagt;;
Schulen Raur
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Belastungsbewertung Kindertageseinrichtungen,
Krippen und Schulen Raumschaft Offenburg

Belastungsbewertung Kindertageseinrichtungen, Krippen und
Schulen Raumschaft Offenburg (absolute Haufigkeit)

0
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Belastungsbewertung Kindertageseinrichtungen,
Krippen und Schulen Raumschaft Haslach

Belastungsbewertung Kindertageseinrichtungen, Krippen und
Schulen Raumschaft Haslach (absolute Haufigkeit)

- Belastungsbewertu
Kindertagesei
Schulen Ra
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Belastungsbewertung der
Sekundarstufen | und Il OK

Belastungsbewertung der Einrichtungen der Belastungsbewertung der Einrichtungen der
Sekundarstufe | und Il (absolute Haufigkeit) Sekundarstufe | und Il (relative Haufigkeit)

0%
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Belastungsbewertung der
Sekundarstufe | und Il Raumschaft Achern

Belastungsbewertung Sek. | und Il Raumschaft Achern (absolut)

b _
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Belastungsbewertung der
Sekundarstufen | und Il Raumschaft Kehl

Belastungsbewertung Sek. | und Il Raumschaft Kehl (absolute
Haufigkeit)

0
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Belastungsbewertung der
Sekundarstufen | und Il Raumschaft Lahr

Belastungsbewertung Sek. | und Il Raumschaft Lahr (absolut)

0

Belastungsbewertung der Sekundarstufen | und Il R
P
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Belastungsbewertung der Sekundarstuféen 1"und
Il Raumschaft Offenburg

Belastungsbewertung Sek. | und Il Raumschaft Offeburg (absolut)

0

Belastungsbewertung der Sekundarstufen |
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Belastungsbewertung der
Sekundarstufen | und Il Raumschaft Haslach

Belastungsbewertung Sek. | und Il Raumschaft Haslach (absolut)

00
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Erreichungsgrad der Sekundarstufe | und Il

e Bisher wurden noch keine Einrichtungen der
Sekundarstufe | und Il erreicht, da die Praventionskette
bisher bis zum 10. Lebensjahr ging.

* Praventionsprodukte sind in Planung

Erreichungsgrad der Sekundarstufe | und Il 24
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Diskussion

* Fehlende Daten der urspriinglichen Indikatoren-
Vergleich mit der Belastungsanalyse | und Il schwierig

e Aktualitat der Daten ausreichend?

* Einrichtungsbezogene Indikatoren werden nicht
aufgenommen

* Korrelation einzelner Indikatoren

Diskussion

25
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Uberpriifung der Theorie der etz
Belastungsanalyse llI

2022 Masterarbeit zum Thema:

,Prédventionsbedarf der Ortenauer Schulen der Sekundarstufe | und Il auf
Basis der Belastungsanalyse des Préventionsnetzwerk Ortenaukreis”

Hauptfragestellung: Welche Zusammenhénge und Unterschiede ergeben
sich im Hinblick auf den Préventionsbedarf zwischen den Einrichtungen
der Sekundarstufe | und Il im Ortenaukreis mit einer erhéhten
Belastungsbewertung im Vergleich zu Einrichtungen mit einer niedrigen
Belastungsbewertung?

Explorative Leitfadeninterviews mit 8 Fach- und Lehrkriiften der
Sekundarstufe | und I

Uberpriifung der Theorie

26
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Uberpriifung der Theorie der Criznasires
Belastungsanalyse llI

* Alle Einrichtungen haben unabhangig von ihrer

Belastungsbewertung individuelle Bedarfe, Bedirfnisse
und Belastungen.

v

Jede Einrichtung hat einen potenziellen
Unterstutzungsbedartf.

Individuelle Indikatoren missen einbezogen werden.
Checklisten/ Leitfaden fir individuelle Beratungen

Uberpriifung der Theorie 27
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Fazit Ortenaukreis

* 51 % der Kindertageseinrichtungen, Krippen und
Schulen im Ortenaukreis sind nach der
Belastungsbewertung grin, 17 % gelb, 32% orange
und 0% rot bewertet

* Insgesamt wurden 499 Einrichtungen im Ortenaukreis
durch die Belastungsanalyse Ill bewertet, davon sind
49 Einrichtungen der Sek. | und Il zugehorig (= 10%)

 Der Belastungsstand der Einrichtungen der Sek | und Il
reicht von 0-6,4.

* keine gleichmafRige Verteilung in die vier Stufen der
Belastungsampel (gelb sehr wenige BE, rot keine BE)

Fazit 28
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Ausblick

* Einrichtungsbezogene Daten mussen in die
Berechnung mit aufgenommen werden.

* |Individuelle Checklisten/Leitfanden fiir die Beratung
von Einrichtungen

e (Quantitatives Verfahren um Bedarfe, Bedurfnisse und
Belastungen zu erfassen

Ausblick

29
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